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Latvijas sabiedribas griba aizstavet valsti:
veicinoSie un kavéjosie faktori

levads

Latvijas drosibas politikas pamats ir NATO kolektiva aizsardziba, tomér Krievijas
piecu dienu kar§ ar Gruziju un kar§ Ukraina uzskatami rada, ka, nemot veéra Latvijas
geografisko novietojumu, vésturiskas saiknes ar Krieviju, ka ari tendences starptautiskaja
politika, loti liela nozime ir savlaicigai pasaizsardzibas sp&ju veidoSanai. Visaptverosa
valsts aizsardziba, ko Latvija saka ieviest 2018. gada, ir viens no nozimigiem un
prioritariem soliem Latvijas paSaizsardzibas sp&ju veidosana un stiprinasana. Ta ir
aizsardzibas koncepcija, kas paredz visas sabiedribas iesaisti, tapec visaptverosas valsts
aizsardzibas dzivotspgja ir primari atkariga no sabiedribas gribas aizstavet savu valsti. Lidz
ar to §1 petijjuma merkis ir git padzilinatu ieskatu taja, kada ir Latvijas sabiedribas griba
aizstavet valsti, kadi valsts un sabiedribas attiecibu aspekti to ietekmé pozitiva un negativa
veida un ko vajadz&tu darit, lai gribu aizstavét valsti palielinatu.

Ipasa uzmaniba pétijuma pievérsta tam, kas ir kopigs un atSkirigs to Latvijas
iedzivotaju uzskatos, kuri gimené lieto latvieSu vai krievu valodu, jo Latvija ir valsts ar
vienu no augstakajiem iedzivotaju, kuri gimené lieto krievu valodu, ipatsvariem pasaulg,
savukart “Krievijas tautieSu” interesu un tiesibu aizstavéSana arpus Krievijas robezam ir
viens no Kremla arpolitikas instrumentiem, tai skaita situacijas, kad nepiecieS$ams pamatot
militara speka lietojumu. Tas nozimé, ka Latvijas sabiedribas saskeltiba potenciali var tikt
izmantota naidigas intereses, [idz ar to savstarp&ja ciena un sapratn€ veidotas un stiprinatas
attiecibas starp valstsnaciju un mazakumtautibam ir butisks jautajums Visaptverosas valsts
aizsardzibas attistiba.

Petijums tika veikts divos secigos posmos. Pirmaja posma laika perioda no
2018. gada decembra lidz 2019. gada maijam tika veiktas 26 dzilas intervijas ar Liepajas
iedzivotajiem, no kuriem 12 gimeng lieto latvieSu valodu, bet 14 — krievu. Liepaja tika
izveléta ka TpasSi piemérota vieta izp&tei, jo ta ir bijusi slégta pilséta PSRS okupacijas
perioda ar aptuveni 29 % etnisko krievu, 16 % nepilsonu, ka arT padomju militarpersonu un
vinu péctecu klatbutni, kas nodroSina plasu un daudzveidigu viedoklu spektru. Dzilajas
intervijas tika izzinati respondentu viedokli par jautajumiem, kas potenciali varétu ietekméet
gribu aizstavét valsti: informétiba un attieksme pret visaptveroSu valsts aizsardzibu;
Latvijas sabiedribas vertibas; nacionalais lepnums; patriotisms; vésturiskas atminas;
politiska uztic€Sanas; uzticéSanas brunpotajiem spékiem; starpetniskas attiecibas; mediju
patérin$ un draudu uztvere.

P&tijuma otraja posma laika perioda no 2019. gada 5. Iidz 27. oktobrim sadarbiba ar
tirgus un sociologisko pétijumu agentiru “Latvijas Fakti” tika veikta nacionali
reprezentativa aptauja, izmantojot tiesas (face-to-face) intervijas respondenta dzivesvieta
latvieSu vai krievu valoda. Tika aptaujati 1075 respondenti vecuma no 16 Iidz 74 gadiem
visos Latvijas regionos. Kvantitativa pétjjuma anketa tika izstradata, balstoties uz dzilajas
intervijas iegitajiem datiem. P&tfjuma rezultatu izklasta un analiz€ tiek izmantoti gan



kvantitativie dati, gan dzilajas intervijas iegiita informacija, kas dod iesp&ju precizak un
parliecinosak interpretét aptaujas datus.

Galvenais pétfjuma secinajums ir tads, ka visaptverosSa valsts aizsardziba skar plasu
valsts un sabiedribas attiecibu spektru, kas ietekmé sabiedribas gribu aizstavét valsti, 1idz
ar to $1s sist€mas ievieSanas gaita jaaktualiz€ jautajumi, kas parsniedz militaro risinajumu
robezas, piemé&ram, politiska uztic€Sanas, starpetniska saliedétiba, sabiedribas vertibu
sist€éma un citi. Vispatverosas valsts aizsardzibas sist€éma vienlidz svarigi ir gan militarie,
gan civilie aspekti un to integréts lietojums, tapec ir pamatota jédziena “griba aizstavet
valsti” paplasinasana ar nemilitaru dimensiju, kas uzrada augstaku Latvijas sabiedribas
gatavibu aizstavet valsti, neka 11dz §im uzskatits.

Griba aizstavét valsti

Latvija pieder to valstu grupai, kura ir drizak zema griba aizstavét valsti kara
gadfjumal, un to apstiprina ar §is pétijums, jo tikai 31 % respondentu atzina, ka militara
uzbrukuma gadijuma biitu gatavi aizstavét Latviju ar ieroéiem rokas (1. att.). Sie pétijuma
rezultati sakrit ar tendenci 2016. gada, kad 33 % respondentu pilniba un drizak piekrita
apgalvojumam: “NepiecieSamibas gadijuma es esmu gatavs cinities ar iero¢iem rokas, lai
aizstavétu Latviju.”? Arl etniska griezuma tendences ir lidzigas — 2019. gada 38 %
respondentu ar latvieSu valodu gimené un 19 % ar krievu valodu pauda gribu aizstavét
Latviju ar iero¢iem rokas (1. att.), bet 2016. gada Sie raditaji bija attiecigi 44 un 18 %.3

No vienas puses, $adus rezultatus varétu interpretét ka negativu tendenci, kas uzrada
salidzino8i zemu Latvijas sabiedribas ieinteres€tibu saglabat valsts neatkaribu militara
uzbrukuma gadijuma, tomeér dzilas intervijas dod iesp&ju niansétak izprast kvantitativos
datus. Viens no biitiskiem iemesliem, kap&c cilveki nav gatavi aizstavet valsti ar iero¢iem

rokas, ir vinu dabiska nevéleésanas kadu nogalinat, nevis vienaldziba attieksmé pret valsti:

“Protams [biitu gatavs aizstavét Latviju]! Cita lieta, vai es varétu uz kadu Saut, ta ir
pilnigi cita tema. Es varétu teikt nu ta uzreiz, man pietritktu drosme izsaut uz cilvéku.
[..] Tkviens kars ir tragédija. Tur nav zaudétaju vai uzvaretdju, mirst cilveki, bet

valoda)

Nemot véra, ka misdienas geopolitisko mérku sasniegSanai aizvien vairak tiek
izmantoti nemilitari risingjumi (pieméram, Krievijas generalstaba priekSnieks V.
Gerasimovs norada, ka starpvalstu konfliktos nemilitaro un militaro pasakumu attieciba ir
Zetri pret viens?), vispatvero$a valsts aizsardziba ietver ar plasu spektru nemilitaru lomu

! Gallup International Association. (2015). Voice of the People 2015, p. 284. http://www.gallup-
international.com/wp-content/uploads/2017/10/G1A-Book-2015.pdf

2 SKDS. (2016). Latvijas iedzivotaju viedoklis par valsts aizsardzibas jautajumiem: Latvijas iedzivotdju
aptauja, 42. Ipp. https://www.mod.gov.lv/sites/mod/files/document/SKDS_aptauja_2016%20%281%29.pdf

3 SKDS. (2016). Latvijas iedzivotaju viedoklis par valsts aizsardzibas jautajumiem: Latvijas iedzivotdju
aptauja, 43. Ipp. https://www.mod.gov.lv/sites/mod/files/document/SKDS_aptauja_2016%20%281%29.pdf

4 Gerasimov, V. (2013). Cennost nauki v predvidenii [Zinatnes vértiba ir paredzeSana]. Voyenno-
promishlenniy kuryer, 8(476), https://www.vpk-news.ru/articles/14632
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(pieméram, medicina, logistika, komunikacija u.c.). Tapec $aja pétijjuma tika nolemts
paplasinat jedzienu ,,griba aizstavet valsti”, taja ietverot art nemilitaru dimensiju. Atbilstosi
pétijuma iegiitajiem datiem, 55 % respondentu, tai skaita 61 % ar latvieSu valodu gimené
un 42 % ar krievu valodu gimené (1. att.), ir gatavi aizstavét Latviju nemilitara veida,
sniedzot atbalstu brunotajiem sp€kiem. Tatad vairak neka puse Latvijas sabiedribas pauz
gatavibu aizstavet valsti, atbilstos$i savam sp&jam un personibas psihologiskajai struktiirai.

1. attels. Riciba militara uzbrukuma gadijuma
(respondentu skaits %, kas pilniba un drizak piekrit)
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Avots: “Latvijas Fakti” (2019). Latvijas sabiedribas aptauja

Gataviba sniegt palidzibu cietusajiem cilvékiem ir vél augstaka — to atzina 69 %
respondentu (1. att.), savukart vismazak bija to, kuri militara konflikta gadijuma pamestu
valsti — tie bija 30 % respondentu, un $aja zina nepastav biitiskas atSkiribas etniskaja
griezuma, jo $o grupu veido 28 % ar latvieSu valodu gimené un 33 % ar krievu valodu
gimeng (1. att.). Analiz§jot sabiedribas gribu aizstavét valsti konteksta ar citiem
mainigajiem, var iegiit padzilinatu priekSstatu par faktoriem, kas to viecina vai kave.

Zinasanas par visaptverosu valsts aizsardzibu un ricibu krizes situacija

Visaptverosa valsts aizsardzibas sist€ma, ko Latvija saka ieviest 2018. gada, ir veids,
ka ikviens Latvijas iedzivotajs var€s iesaistities valsts aizsardziba, tade|l griba aizstavet
valsti, pirmkart, tiek apliikota Sis aizsardzibas koncepcijas konteksta. Kvalitativaja
petijuma tika noskaidrots, ka Liepajas iedzivotajiem ir nepietickamas zinaSanas par
visaptverosu valsts aizsardzibas sisteému, tacu attiecksme pret ideju kopuma ir pozitiva:

“[VisaptveroSa valsts aizsardzibas sistéma] nelaus notikt tam, ka bits haoss. Ja
Sobrid notiktu tdada situdcija, es nezindatu, ko man darit. Es nezindtu, kur var iet, kas
man jadara, kur man javersas, kam es varu uzticéties, kam es nevaru uzticeties. [..]
Cilvékiem nav isti izpratnes par to, kurs tad bis tas cilvéks kaut vai taja pasa
pasvaldiba, kas izies pilsétas centra, savaks visus cilvékus un pateiks, ka tagad més
rikosimies sadi.” (Intervija 1, sieviete, 22 gadi, latviesu valoda)



2. attéls. Zinasanas par vispatverosu valsts aizsardzibu un ricibu krizes situacija
(respondentu skaits %, kas pilniba un drizak piekrit)
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Kvantitativa pétijuma dati dal&ji apstiprina kvalitativaja pé€tijuma konstateto
tendenci, jo tikai 29 % respondentu bija informé&ti, ka Latvija tiks ieviesta visaptverosa
valsts aizsardzibas sist€éma, un 32 % respondentu atzina, ka saprot, ko nozimé jédziens
“visaptvero$a valsts aizsardzibas sisttma” (2. att.). Tas ir nepietickams informé&tibas
Iimenis, ja vélas panakt visas sabiedribas iesaisti, tacu jagem véra, ka pétijuma veikSanas
laika ir sperti tikai pirmie soli visaptveroSas valsts aizsardzibas sist€émas izstrade un vél nav
istenotas nozimigas komunikacijas kampanas. IpaSa uzmaniba japiever§ tam, ka
inform&tiba par visaptveroSas valsts aizsardzibas sist€mas ievieSanu var konstatet
nozimigas atSkiribas etniskaja griezuma, jo par So aizsardzibas nozares prioritaro
uzdevumu ir informéti 35 % respondentu ar latvieSu valodu gimené un tikai 17 %
respondentu ar krievu valodu gimené (2. att.). Tas nozimé, ka ari visaptverosas valsts
aizsardzibas konteksta ir japiever§ pastiprinata uzmaniba komunikacijai ar Latvijas
mazakumtautibam.

Savukart 41 % respondentu, kuri uzskata, ka zina, ka rikoties krizes situacija (2. att.),
ir parsteigums, jo dzilajas intervijas respondenti izteiktak atzina to, ka nezina, ka rikoties
krizes situacijas. Iesp&jams, ka $o rezultatu var skaidrot ar to, ka jédziens “krize” aptaujas
jautajuma ir formuléts Joti plasi:

“[Vai es zindtu] ko darit? Pirmkart glabtos... Bet konkrétas darbibas nevaru
nosaukt. Ja tas ir ugunsgréeks, tas ir viens, ja kaut kads kars, tad zinu, ka ir kaut kur
bumbu patversme, bet nezinu, kur ta ir.” (Intervija 24, sieviete, 25-35 gadi, krievu
valoda)



Tapat, iesp&jams, ka lielas dalas respondentu zinaSanas aprobezojas ar $adu ricibas
modeli:

“Nu, vispirms biis miuisu ta siréna, signalizacija, to es zinu, ja. Tad radio jaskatas,
nu, internets uzreiz jalasa. Tagad... rikoties taldk, tas biis rakstits, to es nezinu.
Sakard ar to, kas biis. Vai kars, vai ugunsgréks, vai kaut kas, nezinu, kas biis tur
talak.” (Intervija 10, sieviete, 45-55 gadi, krievu valoda)

Jebkura gadijuma informacija, kas tika ieglita dzilajas intervijas, liek piesardzigi
verteét kvantitativaja pétijuma iegiitos datus un nepalauties uz to, ka teju puse Latvijas
sabiedribas ir sagatavoti krizes situacijam — tas var but parak optimistisks pasvertejums,
kas nav parbaudits prakse.

3. attels. Griba aizstavét valsti un zinaSanas par vispatverosu valsts

aizsardzibu un ricibu krizes situacija
(respondentu skaits %, kas pilniba un drizak piekrit)
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Ja Sos datus apluko konteksta ar gatavibu aizstavet valsti, tad var redzet, ka tajas
respondentu grupas, kuras ir augstaka gataviba aizstavét Latviju gan militari, gan
nemilitari, ir arT augstakas zinaSanas gan par visaptveroSu valsts aizsardzibas sist€mu, gan
ricibu krizes situacija. Pieméram, 54 % respondentu, kas ir gatavi aizstavét Latviju ar
iero¢iem rokas, ir inform@&ti par visaptveroSas valsts aizsardzibas sisteémas ievieSanu, tacu
respondentu grupa, kas militara uzbrukuma gadijuma pamestu valsti, par visaptveroSu
valsts aizsardzibas sistému ir informéti tikai 30 % (3. att.). Protams, Sie dati nesniedz

nekadu informaciju par célonsakaribu, tacu var pienemt, ka kopuma Latvijas sabiedribas
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griba aizstavet valsti varétu pieaugt, pieaugot konkrétam un praktiskam zinaSanam par to,
kada veida ikviens cilveks var iesaistities valsts aizsardziba. lesp&jams, tas ilgtermina
varétu mainit uzskatus ar1 krievvalodigo Latvijas iedzivotaju grupa, kura Sobrid ir gan
zemaka griba aizstavet valsti, gan zemaka inform&tiba par visaptveroSu valsts aizsardzibas
sisteému.

To netieSi rada ar1 kadas intervétas respondentes sniegta atbilde uz jautajumu par
gatavibu aizstavet valsti, kas skaidri parada, ka cilvéks nemaz nezina un nesaprot, ko tas

nozime:

“Bet es nezinu, ka tas izskatas...ka praksé tas izskatdas? Nu, tas prakse biitu ta...

Zemessargos?” (Intervija 13, sieviete, 25-35 gadi, krievu valoda)

ArT cits respondents norada uz skaidribas trilkumu par to, ka iesaistities visaptverosa

valsts aizsardzibas sistéma:

“Esmu dzirdeéjis [par visaptveroSu valsts aizsardzibas sistemu]. Un es uz So varétu
atbildet ar jautajumu — un kur bits mana vieta visa saja? Ko es tur darisu? Vai man
kads no Siem teorétikiem ir pateicis, kas man jadara? Pilnigs kiselis, jo jabit
konkréti kas, kam un kur. Pat sliktaja Padomju Savieniba bija kaut kdda civila
aizsardziba, un es pienemu, ka St ir kaut kas tads pats. Civilas aizsardzibas sistema.
Bija tad tacu ari katram zinama vieta maja, bumbu patversme. ledzivotaji zindaja. Ko
tagad zinam? Ka kads ir kaut ko uzrakstijis. Kaut kas biis. Kas biis? Neviens nezin.”

(Intervija 20, virietis, 45-55 gadi, krievu valoda)

Nacionalais lepnums un patriotisms

LidzSingjos pétijumos par gribu aizstavét valsti, kas ir istenoti dazadas pasaules
valstis, ir konstatets, ka viens no nozimigakajiem to pozitivi ietekmé&oSiem faktoriem ir
naciondlais lepnums.®> Tapéc pétijuma tika pievérsta uzmaniba tam, vai respondenti
attieciba pret Latviju izjit tadas pozitivas emocijas ka lepnums un milestiba, ko ietver

jédzieni “nacionalais lepnums” un “patriotisms”.

% Rutkauskas, V. (2018). Factors Affecting Willingness to Fight for One’s Own Country: The Case of Baltic
States. Special Operations Journal, 4, 48-62.; Torgler, B. (2003). Why do people go to war? Defence and
Peace Economics, 14(4), 261-280.



4. attels. Nacionalais lepnums un patriotisms
(respondentu skaits %, kas pilniba un drizak piekrit)
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Tiesa, attieciba uz Siem diviem raditajiem kvantitativaja petijuma formul&tajos

jautajumos tika diferenc@ta Latvija ka valsts un Latvija ka dzivesvieta, jo kvalitativais
petijums uzradija, ka krievvalodigo respondentu grupa Sie divi aspekti tiek diferencéti
nacionala lepnuma un patriotisma konteksta:

“Vairak ka Latvijas zemes, zemes, ja [patriots]. Simts procenti, bet ka valsts, tur es
kaut ka neteiktu ne né, ne ja. Piecdesmit uz piecdesmit visticamak, ja.” (Intervija 23,
virietis, 45-55, krievu valoda)

Dazas dzilajas intervijas iezim&jas viens no iesp&jamiem skaidrojumiem, kapéc

mazakumtautibu vidi var konstatét lielaku atsveSinatibu no valsts. Vairaki respondenti,
kuru atmina palikusi devindesmitie gadi, spilgti atceras sajutas, kad peksni vini valst, kura
l1dz $im visi bija “lidzigi”, bija kluvusi “nekas”:

“...es piedzimu viend vietd, 89. gada, un tagad st vieta paliek pavisam cita, Un man
loti ir tads redzejums, ka viss, kas notiek tagad, noliedz to, kas bija agrak, un tad es
palieku tada izmisumda un sandak, ka man jakaunas par to, kada man ir izcelsme, ka
mani vecaki abi atbrauca no Padomju Savienibas valstim. Un tagad sanak, ka man
par to ir jaaizmirst, lai es butu tada ka vienda limeni ar paréjiem, bet es nekada
gadijumd to neaizmirsisu, es esmu lepna ar to, kas ir mani vecaki un taja pasa laika
tas, ka mani vecaki deva man dzivi Seit.” (Intervija 13, sieviete, 25-35 gadi, krievu
valoda)

Kvantitativais pétjjums apstiprinaja dzilajas intervijas atklato tendenci. Kopuma

Latvijas sabiedriba ir augsts nacCionala lepnuma un patriotisma Iimenis — 74 % ir lepni, ka



dzivo Latvija, 75 % ir lepni, ka Latvija ir neatkariga valsts, 71 % ir Latvijas valsts patrioti
un 86 % ir Latvijas ka savas dzivesvietas patrioti (4. att.). Tom@r etniskaja griezuma ir
redzams, ka 84 % respondentu ar latviesu valodu gimené lepojas ar Latviju ka neatkarigu
valsti, bet respondentu grupa ar krievu valodu gimené $adu lepnumu izjit 59 %, tapat sevi
par Latvijas valsts patriotiem atzist 81 % respondentu ar latviesu valodu gimené un 51 %
ar krievu valodu gimeng, turpreti Latvijas ka savas dzivesvietas patrioti ir 88 %
respondentu ar latvieSu valodu gimené un 83 % ar krievu valodu (4. att.).

5. attéls. Griba aizstavet valsti, nacionalais lepnums un patriotisms
(respondentu skaits %, kas pilniba un drizak piekrit)
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Avots: “Latvijas Fakti” (2019). Latvijas sabiedribas aptauja

Aplikojot Sos raditajus konteksta ar ricibu militara konflikta gadijuma, var secinat,
ka respondentu grupa, kura militara konflikta gadijjuma noteikti atstatu valsti, ir zemak
izteikts lepnums par to, ka dzivo Latvija (59 %), lepnums par Latviju ka neatkarigu valsti
(68 %) un patriotisma Iimenis attieciba pret Latviju ka wvalsti (61 %), turpreti to
respondentu grupas, kuri ir gatavi aizstavet Latviju ar iero¢iem rokas, nemilitara veida vai
sniegt palidzibu cietusajiem, Sie raditaji ir ap 80 % limeni (5. att.). Turpreti Latvijas ka
savas dzivesvietas patrioti ir arT 86 % to respondentu, kuri militara uzbrukuma gadijuma
noteikti atstatu valsti (5. att.). Tatad valsts aizsardzibas konteksta ir biitiski diferencét
attiecksmi pret Latviju ka dzivesvietu un Latviju ka valsti, jo, ka rada Sie dati, patriotisms
attieciba pret Latviju ka dzivesvietu nenozimé augstaku gatavibu aizstavet Latviju militara
uzbrukuma gadijuma. Tapat ari Sie dati rada, ka viens no prioritariem uzdevumiem
visaptveroSas valsts aizsardzibas izstradé ir stiprinat Latvijas mazakumtautibu saikni ar
Latviju ka valsti.
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Gimene ka svarigaka vertiba

Valstiskas dimensijas nozimi uzskatami parada ari gatavibas aizstavét valsti analize
vertibu konteksta. Militars uzbrukums ir saistits ar riskiem dzivibai, tad€l vértibu
1zzinaSanas zina jautajums tika formul€ts sakapinati: kadu veértibu deél respondenti biitu
gatavi pat ziedot dzivibu? Saistiba ar katru no piedavatajiem vertibu variantiem
respondentiem bija iesp€ja izteikt savu attieksmi skala piekrit — nepiekrit, [idz ar to Sie
petijuma rezultati uzrada attieksmi pret katru no vertibam atseviski, nevis to prioritaru
secibu. Tika konstatéts, ka nozimigaka vértiba Latvijas sabiedriba ir gimene — to atzina
73 % respondentu, un $aja zina nav atskiribas starp respondentiem etniskaja griezuma, jo
71 % respondentu, kuri gimeng lieto latviesu valodu, un 74 % respondentu, kuri gimeng
lieto krievu valodu, atzina, ka gimenes d€] biitu gatavi ziedot pat dzivibu (6. att.). Otra
svarigaka vertiba, bet ar vairak neka tris reizes zemaku atbalstu neka gimenel, ir Latvijas
valstiska neatkariba. 21 % respondentu atzina, ka biitu gatavi ziedot pat savu dzivibu
Latvijas valstiskas neatkaribas del, tacu Saja zipa ir konstat€jamas atSkiribas etniskaja
griezuma — §im apgalvojumam piekrita 27 % respondentu ar latviesu valodu gimené un
10 % respondentu ar krievu valodu gimeng (6. att.), kas arT uzrada atsveSinatibas problemu
starp Latvijas mazakumtautibam un Latvijas valsti. Godigums un taisnigums ir tikpat
nozimiga vertiba ka Latvijas valstiska neatkariba, un $aja zina abu etnisko grupu uzskati ir
lidzigi (6. att.).

6. attels. Del ka es biitu gatavs ziedot pat dzivibu?
(respondentu skaits %, kas pilniba un drizak piekrit)
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legitie rezultati liek uzdot jautajumu — ka valsts aizsardzibas konteksta vertet to, ka
gimene ir biitiski nozimigaka vértiba neka Latvijas valstiska neatkariba? No vienas puses
tas ir cilveciski paSsaprotami, tacu vesturiska un arT miisdienu pieredze rada, ka lielakos
cilvéku upurus prasa tiesi starpvalstu konflikti, valstu rasanas un izzuSanas procesi, kas péc
tam nosaka labvéligus vai nelabvéligus apstaklus gimenes un individualai attistibai un
labklajibai. Pieméram, somu rakstniece Eva Kilpi atminas par Ziemas karu saka $adus
vardus:

“Ta bija totala cina, jo mes jutamies, ka nekur neesam drosi, un uz spéles ir likta
miisu dzive, uz spéles ir likta miisu neatkariba. Un, ja més zaudejam savu neatkaribu,
més esam pazudusi.”®

Tatad gimene nepastav atrauti no valsts, un valsti notickoSi procesi liela méra
ietekmé ari gimenes, lidz ar to valstiskas dimensijas deficits veértibu konteksta ir
jaidentifice ka probléma visaptverosai valsts aizsardzibai.

7. attels. Griba aizstavet valsti un vertibas
(respondentu skaits %, kas pilniba un drizak piekrit)
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Ja respondentu sniegtas atbildes apliko konteksta ar gatavibu aizstavet valsti, tad ir
redzams, ka gimene ka vértiba visas grupas ir svariga ap 70 % respondentu, turpreti grupa,
kas militara uzbrukuma gadijuma ir gatavi aizstavet Latviju ar iero¢iem rokas, 34 % atzist,
ka ir gatavi Latvijas valstiskas neatkaribas d€] ziedot pat savu dzivibu, savukart grupa, kas
militara uzbrukuma gadijuma noteikti atstatu valsti, tadu cilvéku ir tikai 12 % (7. att.).

® Fire and Ice: The Winter War of Finland and Russia. (2006). Directed by Ben Strout. MasterWork Media
and WFYI TV 20.
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Godigums un taisnigums ka vertiba ir mazliet izteiktaka grupas, kas ir gatavas aizstavet
valsti, bet individuala briviba un cilvektiesibas ir vienlidz svarigas visas grupas (7. att.).
Tatad vertibu zina visaptveroSal valsts aizsardzibai vissvarigakais raditajs ir Latvijas
valstiska neatkariba ka vertiba, un ir japlano un jaisteno pasakumi, ka celt §is vertibas
nozimi sabiedriba kopuma un jo pasi mazakumtautibu auditorija.

UzticeSanas institucijam

Plaisa starp valsti un sabiedribu’ varétu biit viens no iemesliem, kapéc tikai aptuveni
viena piekta dala Latvijas iedzivotaju uzskata, ka Latvijas valstiskas neatkaribas dgl bttu
verts ziedot pat dzivibu (6. att.). Tapéc $aja p&tijuma ir pieversta uzmaniba ari tam, kada
kopsakariba pastav starp uztic€Sanos institiicijam un gribu aizstavét valsti. Lidz ar valsts
institlicijam un paSvaldibam S$aja pétijuma tiek analiz€ta arT uztic€Sanas Nacionalajiem
brunotajiem spékiem, jo pétijuma par faktoriem, kas nosaka Baltijas valstu iedzivotaju
gribu aizstavet valsti, ir konstatéts, ka lidztekus nacionalajam lepnumam tikpat nozimigi
faktori ir politiska uztic$anas un uzticésanas brunotajiem spekiem.®

8. attels. UzticeéSanas institiicijam
(respondentu skaits %, kas pilniba un drizak piekrit)
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Ka rada iegiitie dati, visaugstaka uztic€Sanas starp petijuma ieklautajam institiicijam

ir Nacionalajiem brunotajiem spékiem, kuriem uzticas 63 % respondentu (8. att.). Tiesa,
Saja zina japieverS uzmaniba tam, ka pastav bitiskas atSkiribas etniskaja griezuma, jo
brunotajiem spékiem uzticas 78 % respondentu, kas gimeng lieto latviesu valodu, un tikai

7 Berzina, 1. (Red.) (2016). Sabiedribas destabilizacijas iespéjamiba Latvija: potencialie nacionalds drosibas
apdraudéjumi. Latvijas Nacionala aizsardzibas akadémija, Dro§ibas un strategiskas pétniecibas centrs,
5.-6. Ipp., https://www.naa.mil.lv/sites/naa/files/document/4_WP%2004-2016.pdf

& Rutkauskas, V. (2018). Factors Affecting Willingness to Fight for One’s Own Country: The Case of Baltic
States. Special Operations Journal, 4, 48-62, p. 60.

13



34 % respondentu, kas gimené lieto krievu valodu (8. att.). Nemot véra, ka uzticéSanas
brupotajiem spékiem ietekmé& gribu aizstavét valsti, iesp&jams, tas ir v&l viens no
iemesliem, kas skaidro, kapec Latvijas mazakumtautibu vidd ir zemaka gataviba aizstavet
valsti (1. att.). Tomér neatbildéts paliek jautajums, kapéc Latvijas mazakumtautibam ir tik
zema uztic€Sanas Nacionalajiem brunotajiem spékiem. Lai uz to varétu atbildet, jagiist
padzilinats ieskats taja, kadi narativi par Latvijas Nacionalajiem brunotajiem sp&kiem
dominé krievu valodas informativaja telpa un ka tiek veidotas civilmilitaras attiecibas ar
Latvijas mazakumtautibam, tacu §ie jautajumi ir arpus dota petijuma robezam.

Lidzigas tendences ir redzamas saistiba ar uztic€Sanos Latvijas Valsts prezidentam,
kuram kopuma uzticas 52 % respondentu, tacu to vidi, kuri gimeng lieto latvieSu valodu,
uzticeSanas Latvijas Valsts prezidentam ir gandriz divas reizes lielaka neka starp
respondentiem, kuri gimené lieto krievu valodu, — attiecigi 60 % pret 34 % (8. att.). Puse
respondentu atzist, ka uzticas savai pasvaldibai, un $aja zina nav véra nemamas atskiribas
etniskaja griezuma. Ja apliko visas pétijuma ieklautas instutlicijas, tad var konstatét, ka
respondenti, kas gimené lieto krievu valodu, visvairak uzticas tiesi pasvaldibam (8. att.).
Uzticesanas iemeslus pasvaldibam atklaj dzilajas intervijas iegtita informacija, kas rada, ka
pasvaldibu politiki tiek minéti ka tadi, kuri ir tuvak iedzivotajiem, vieglak sasniedzami, ka
arT vigu darba augli ikdiena ir labak redzami pils€tas attistibas veidola. Uztic€Sanas
valdibai un parlamentam ir kopuma zemaka — attiecigi 30 un 27 % — un nedaudz zemaka
taja respondentu grupa, kuri gimeng lieto krievu valodu, — 25 un 30 % (8. att.).

9. attels. Griba aizstavét valsti un uzticéSanas institiicijam
(respondentu skaits %, kas pilniba un drizak piekrit)
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Konteksta ar gribu aizstavét valsti redzams, ka uzticéSsanas Nacionalajiem
brunotajiem spekiem visaugstaka ir respondentu grupa, kas militara uzbrukuma gadijuma
butu gatavi aizstavét Latviju ar iero¢iem rokas — 83 %, turpreti grupa, kas militara
uzbrukuma gadijuma noteikti atstatu valsti, ta ir viszemaka — 54 % (9. att.). Ari pargjie
uztic€Sanas institlicijam raditaji Saja respondentu grupa ir zemaki. Lai ar7 Sie dati nedod
atbildi uz jautajumu par c€lonsakaribu, tomér ticamaks ir pienémums, ka cilvéki grib
aizstavet valsti tapec, ka uzticas tas institlicijam, nevis uzticas institlicijam tapéc, ka grib
aizstavet valsti. Lidz ar to politiskas uztic€Sanas paaugstinasana ir viens no ilgtermina
uzdevumiem visaptveroSas valsts aizsardzibas konteksta, un lidz Sim veiktie pétfjumi
sniedz konkrétu un praktisku atbildi, ka to paveikt. R. Rosa (R. Rose) un V. Mislera
(W. Mishler) pétijuma par politisko uzticESanos un neuztic€Sanos postautoritaros
kontekstos (petjuma ir ieklauta arT Latvija) secinats: “levéléti politiki un wvalsts
amatpersonas var palielinat politisko uztic€Sanos, izskauzot korupciju un aizsargajot
brivibas; institlicijas var nopelnit uzticibu, 1istenojot politikas, kas uzlabo
makroekonomikas stavokli.”®

10. attels. Kam jiis uzticetos krizes situacija?
(respondentu skaits %, kas pilniba un drizak piekrit)
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° Rose, R., Mishler, W. (2010). Political Trust and Distrust in Post-Authoritarian Contexts. CSPP Studies in
Public Policy, 474, p. 25, https://ssrn.com/abstract=2138785
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Pétijuma tika mérita ar1 sabiedribas uztic€Sanas dazadam institiicijam krizes situacija,
un rezultati rada, ka 94 % respondentu uztic€tos gimenei un draugiem, 81 % — Valsts
ugunsdzesibas un glabsanas dienestam, 70 % — Valsts policijai, bet Nacionalajiem
brunotajiem spekiem un Zemessardzei attiecigi 68 % un 64 % (10. att.). Ja iegiitos
rezultatus analiz€ etniska griezuma, tad redzams, ka respondentu grupa, kuri gimeng lieto
latvieSu valodu, uzticéSanas Nacionalajiem brunotajiem spekiem un Zemessardzei krizes
situacija ir tada pasa limeni ka Valsts ugunsdzesibas un glabSanas dienestam un Valsts
policijai, savukart respondentu grupa, kuri gimené lieto krievu valodu, Nacionalajiem
brunotajiem spekiem uzticetos tikai 42 %, bet Zemessardzei — 33 % respondentu (10. att.).
Tatad arm1 krizu parvaréSanas konteksta Nacionalajiem brunotajiem spekiem un
Zemessardzei ir jaiegulda savvlaicigs darbs komunikacija un atttiecibu veidoSana ar
Latvijas mazakumtautibam.

11. attéls. Instituiciju darboSanas kopéjam labumam
(respondentu skaits %, kas pilniba un drizak piekrit)
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Japiever§ uzmaniba ari tam, ka krizes situacija butiski zemaka uztic€Sanas neka
speka struktiiram biitu valdibai — 44 % un pasvaldibam — 49 %, turklat $aja zina nav
konstatgjamas biitiskas atsSkiribas etniskaja griezuma. Tas nozimé, ka visaptverosas valsts
aizsardzibas attistiba ka risinama probléma ir jaidentificeé arl nepietickama valsts un
pasvaldibu komunikacija ar iedzivotdjiem un $o institliciju prasme parliecinat Latvijas
sabiedribu par savu sp&ju uznemties lideribu krizes situacijas. Citi petijuma ieklautie
jautajumi dod papildu apstiprinajumu $im secinajumam, jo tikai 40 % respondentu uzskata,
ka Latvijas valsts parvaldes iestades darbojas kop&am labumam, un 50 % uzskata, ka
pasvaldibas darbojas kop&jam labumam (11. att.). Respondentu grupa, kuri gimeng lieto
krievu valodu, $ie raditaji ir zemaki, attiecigi 32 % un 43 % (11. att.). Saistiba ar gribu
aizstavet valsti var konstatét, ka respondentu grupa, kuri ir gatavi aizstavét valsti ar
ieroc¢iem rokas, ir augstaka parlieciba par to, ka valsts parvaldes iestades darbojas kop&jam
labumam (55 %), neka grupa, kas militara uzbrukuma gadijuma noteikti atstatu valsti
(33 %). Tatad parlieciba, ka valsts parvaldes iestades un pasvaldibas darbojas kop&am
labumam arT pozitivi ietekme Latvijas sabiedribas gribu aizstavét valsti.
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12. attels. Informétiba par valsts parvaldes iestadéem un pasvaldibam,
un iedzivotaju viedokla uzklausiSana
(respondentu skaits %, kas pilniba un drizak piekrit)
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Komunikacija un dialogs ar sabiedribu ir viens no nozimigiem elementiem, ka
stiprinat valsts un sabiedribas attiecibas, ka arT veicinat politisko uztic€sanos un parliecibu,
ka valsts parvaldes iestades un pasvaldibas darbojas kop&jam labumam. P&tjjuma tika
noskaidrots, ka respondentu vidl ir loti zema informétiba par Latvijas valsts parvaldes
iestazu darbibu — tikai 28 % atzina, ka ir pietiekami informéti, un $aja zina nav atskiribu
etniskaja griezuma (12. att.). Pietickama informétiba par pasvaldibu darbu kopuma ir
augstaka — to atzina 41 % respondentu, tacu informétibas limenis ir augstaks respondentu
grupa, kas gimeng lieto latvieSu valodu (12. att.). Parlieciba, ka valsts parvaldes iestades un
pasvaldibas ir ieinteresétas uzklausit iedzivotaju viedokli, ir augstaka neka informétiba — to
atzina attiecigi 32 % un 48 % respondentu (12. att.). Tiesa, Saja zina var konstatet
atSkiribas etniskaja griezuma, jo respondentu grupa, kuri gimené lieto krievu valodu, St
parlieciba ir zemaka — 26 % un 39 % (12. att.), kas ar var&tu bt indikators nepietickamai
valsts parvaldes iestazu un pasvaldibu komunikacijai ar mazakumtautibam.
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13. attels. Griba aizstavét valsti, informétiba par valsts parvaldes
iestadém un pasSvaldibam un iedzivotaju viedokla uzklausiSana
(respondentu skaits %, kas pilniba un drizak piekrit)
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Avots: “Latvijas Fakti” (2019). Latvijas sabiedribas aptauja

Konteksta ar gribu aizstavet valsti redzams, ka respondentu grupa, kas militara
uzbrukuma gadijuma noteikti atstatu valsti, ir zemaki gan informétibas raditaji, gan
parlieciba, ka valsts parvaldes iestades un pasvaldibas interesé iedzivotaju viedoklis. Tas
nozim€, ka visaptveroSai valsts aizsardzibali butiska ir ari politiska un valdibas
komunikacija, jo politiku, valsts parvaldes iestazu un pasvaldibu saikne ar iedzivotajiem
arT ir saistita ar sabiedribas gribu aizstavet valsti.

Mediju pateérins

Krievijas valsts kontroléto mediju klatbiitne Latvijas informativaja telpal® ir plasi
apspriesta probléma gan politiskajas, gan ekspertu aprindas. Lai parbauditu piepémumu, ka
Krievijas valsts kontrolétie mediji negativi ietekmé Latvijas sabiedribas gribu aizstavét
valsti, pétijuma tika pievérsta uzmaniba ari mediju pat€rina Ipatnibam. Tomér dzilajas
intervijas iegtta informacija vedina uz pardomam, ka noteiktu komunikacijas kanalu
ietekmes uz sabiedribu izpé€te kliist aizvien problematiskaka, jo mediju patérina ir vérojama

10 Berzina 1. (2018). Political Trust and Russian Media in Latvia. Journal on Baltic Security, 4(2), 1-8,
doi.org/10.2478/jobs-2018-0008; NATO Strategic Communications Centre of Excellence. (2018).
Russia’s  Footprind in  the  Nordic-Baltic  Information  Environment, pp.  82-91,
https://www.stratcomcoe.org/russias-footprint-nordic-baltic-information-environment-0
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konvergenece — cilvéki lielakoties informaciju gist interneta un socialajos medijos, bet
tradicionalo komunikacijas kanalu (televizija, prese, radio) nozime samazinas:

“S’ajd bridi man laikam ir visvairak tie socialie tikli. Nu tapéc, ka tas ir tads... tur ir
viss kopa. Tur ir tdas personigas kaut kadas lietas un tur ir ari, nu taja lenté jau
parddas tads art kaut kads [..] kaut kadi draugi ar kaut kadam tam aktualitatem.
Tapéc ari par tiem politiskajiem notikumiem kaut kdda veida uzzinu. Vel art

interneta mediji, bet tadi klasiskie man absoliiti nav dienas kartiba.” (Intervija 3,
sieviete, 25-35, latvieSu valoda)

Tapat arT politiskas informacijas aprit€ butiska ir starppersonu komunikacija, jo
vairaki respondenti noradija, ka informaciju giist no gimenes locekliem un kolégiem:

“Parsvara caur internetu. Televizoru més neskatamies. Dazreiz es vienkarsi dzirdu
par to, ko apkart rund, un tad es aizeju mdjas paskatos, vai ta ir, vai ta nav un kas
par lietu. Dazreiz man vecaki pastasta. Viniem es uzticos. Vini man nemelo. Vismaz
es ta domdju. Nu ja, parsvara es visu to izlasu.” (Intervija 8, sieviete, 18-20, latvieSu
valoda)

Krievijas valsts kontrolto televizijas kanalu patéripu vairak atzina intervétie
krievvalodigie respondenti, kuru vecums bija virs 50:

“Parsvara televizija, internets. Parsvara tadi raidijumi ka “talk show”, parsvara tas
ir analitiskdas programmas. Lai pats lasitu speciali, tas ir daudz gritak, vieglak ir
paklausities. Pie tam tur viss emocionali un skaisti. Un atkal, tas ir ka sovs. Skatos
ka Sovu, un tas art aizpilda telpu. ” (Intervija 21, virietis, 45-55, krievu valoda)

14. attéls. Kuru valstu medijus TV, radio, presi, interneta portalus jiis izmantojat,
lai iegitu aktualu informaciju par notikumiem Latvija un pasaule?
(respondentu skaits %)

(o]
w
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Latvijas mediji Krievijas valsts Krievijas opozicijas ~ Rietumvalstu mediji
kontrol&tie mediji mediji
= Visi respondenti m LatvieSu valoda gimeng m Krievu valoda gimeng

Avots: “Latvijas Fakti” (2019). Latvijas sabiedribas aptauja
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Jauzsver, ka lielaka dala Liepaja intervéto respondentu gan ar latvieSu, gan krievu
valodu gimené Joti labi apzinas, ka Latvijas un Krievijas valsts kontrolétie mediji sniedz
atSkirigu notikumu interpretaciju un ka tas skel Latvijas sabiedribu. Tatad respondenti spgj
kritiski vertét mediju saturu un ta ietekmi uz Latvijas sabiedribu. Tapat ar1 respondenti

apzinas, ka Latvijas medijos latviesu un krievu valoda tiek pasniegta atskiriga informacija:

“Tam, kurs lasa tikai krievu valoda, vinam ir viena informdcija. Tam, kurs lasa
latviski, tam ir cita. Un Seit rodas nesakritiba, viedoklu nesakritiba, un cilvéki viens
otru nesaprot. Es uzskatu, ja ir tas pats Delfi, tad informacija ir jadod viena, bet
dazadas valodas. Nevis ta, ka viedoklis viens, viedoklis cits, un no Sejienes ari rodas
saskeltiba. Tadé]... kad es 5o biju ievérojusi, man vienmér bija interesanti, ko raksta
viens un ko otrs. Tas pats, runajot par miisu vietéjo liepajniekiem.lv, art tas pats.
Krieviski zinas vienas, es redzu, ka Seit trikst informdcijas, es uzreiz parsledzu uz

latviesu valodu un atri izlasu, ka informdcija cita. Man skiet, ka tas biitu jamaina.’

(Intervija 24, sieviete, 25-35, krievu valoda)

Kvantitativaja aptauja tika izmérits mediju patérin§ péc to izcelsmes valsts un
atbilstoSi respondentu paSu veért€§jumam par to, kadas valsts medijus vini patéré. Tiesa,
Krievijas mediju konteksta tika diferencéti Krievijas valsts kontrolétie mediji (Perviy
Kanal, RTR-Planeta, NTV-Mir u.c) un Krievijas opozicijas mediji (Navalniy LIVE,
Telekanal Dozhd, Meduza u.c), jo pilsoniskas aktivitates pieaugums Krievija notiek
lidztekus ar alternativas informacijas pieejamibu interneta. Rezultati rada, ka 83 %
respondentu pateré Latvijas medijus, 40 % — Krievijas valsts kontrolétos medijus, 19 % —
Rietumu medijus un 15 % — ari Krievijas opozicijas medijus (14. att.). Krievijas medijus
vairak patéré tie respondenti, kuri gimené lieto krievu valodu. Saja grupa Krievijas valsts
kontroléto mediju patérinu atzist 77 %, bet 30 % izmanto ari Krievijas opozicijas mediju
saturu (14. att.), kuri ir kritiski gan attieciba pret Krievija pie varas eso$o politisko eliti,
gan Kirievijas valsts kontrolétajos komunikacijas kanalos izplatito saturu. Pétijuma iegutie
rezultati apstiprina, ka Krievijas valsts kontroléto mediju un Krievijas opozicijas mediju
noskirSana bija pamatota, ka ar1 uzskatami parada, ka, analiz€jot Krievijas ietekmi Latvijas

informativaja telpa, ir janodala §is divas informacijas pliismas.
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15. attels. Griba aizstavet valsti un mediju patérins
(respondentu skaits %, kas pilniba un drizak piekrit)
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Avots: “Latvijas Fakti” (2019). Latvijas sabiedribas aptauja

Mediju paterip$ tika analizets ar1 gribas aizstavét valsti konteksta. Respondentu
grupa, kas militara uzbrukuma gadijuma noteikti atstatu valsti, var konstatét nedaudz
zemaku Latvijas mediju patérinu un nedaudz augstaku Krievijas valsts kontroleto mediju
patérinu neka citas grupas (15. att.), tomér fakts, ka arT respondentu grupa, kas militara
uzbrukuma gadijuma biitu gatavi aizstavet Latviju ar ieroCiem rokas, 32 % atzist, ka pateré
Krievijas valsts kontroléto mediju saturu (15. att.), nedod iesp&ju apgalvot, ka Krievijas
valsts kontroleto mediju satura paterin$ butiski mazinatu Latvijas iedzivotaju gribu
aizstavet savu valsti.

16. attels. Kura valoda juis iegiistat informaciju par notikumiem Latvija un pasaulé
(respondentu skaits %, kas gimené lieto krievu valodu)
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Avots: “Latvijas Fakti” (2019). Latvijas sabiedribas aptauja. FACTUM (2015). Aptauja NAA DSPC
pétijuma “Aktudlas drosibas problémas Latvija” vajadzibam.
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Saja pétijuma tika parbaudits ari jautajums par valodu, kada Latvijas
mazakumtautibu iedzivotaji ieglst informaciju par notikumiem Latvija un pasaulé.
2015. gada tika noskaidrots, ka 97 % respondentu, kas gimeng¢ lieto krievu valodu, izmanto
krievu valodas informativo telpu, un tikai 54 % iegtst informaciju ari latvieSu valoda
(16. att.). 2019. gada tendence ir lidziga — 96 % izmanto krievu valodas informativo telpu,
savukart informacijas patérin$ latvieSu valoda ir samazinajies 1idz 44 %, bet Iidz 15 % ir
pieaudzis to krievvalodigo respondentu skaits, kas iegiist informaciju cita valoda (16. att.).
Tatad var konstatét noturigu tendenci, ka, informacija latvieSu valodas informativaja telpa
sasniedz tikai aptuveni pusi Latvijas mazakumtautibu.

17. attels. Griba aizstavéet valsti un patéreto mediju valoda
(respondentu skaits %, kas pilniba un drizak piekrit)
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Avots: “Latvijas Fakti” (2019). Latvijas sabiedribas aptauja

Analizgjot mediju paterinu valodu griezuma, var konstatet izteiktakas atSkiribas starp
tiem, kas ir vai nav gatavi aizstavet valsti, neka uzradija mediju patérins to valstiskas
izcelsmes zina. Grupa, kas ir gatava aizstavet valsti ar ieroCiem rokas, 91 % pateré medijus
latvieSu valoda, turpreti grupa, kas noteikti atstatu valsti, Sis raditajs ir 70 % (17. att.).
Turprett mediju patérin$ krievu valoda ir ap 50 % visas grupas (17. att.). Iespgams, ka
zemaks latvieSu valodas mediju patérin§ grupa, kas nav gatava aizstavét Latviju, ir
skaidrojams ar augstaku atsveSinatibu no valsts, ko uzradija citi Saja pétijuma aplikotie
faktori.
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18. attels. UzticeSanas medijiem
(respondentu skaits %, kas pilniba un drizak piekrit)

Latvijas mediji Krievijas valsts Krievijas opozicijas Rietumvalstu mediji
kontrol&tie mediji mediji
m Visi respondenti  m Latvie$u valoda gimeng Krievu valoda gimeng

Avots: “Latvijas Fakti” (2019). Latvijas sabiedribas aptauja

Aptauja iegiitie dati dod iesp&ju arl noskaidrot uztic€Sanas limeni dazadu valstu
medijiem. Vislielaka dala respondentu — 53 % — uzticas Latvijas medijiem, Rietumvalstu
medijiem uzticas 31 %, Krievijas opozicijas medijiem — 24 %, bet Krievijas valsts
kontrolétajiem medijiem — tikai 23 % (18. att.). Saja zipa ir konstatéjamas bitiskas
atSkiribas etniskaja griezuma, jo 63 % respondentu ar latvieSu valodu gimené uzticas
Latvijas medijiem, bet tikai 11 % — Krievijas valsts kontrolétajiem medijiem, savukart
respondenti ar krievu valodu gimené visvairak uzticas Krievijas valsts kontrol&tajiem
medijiem — 46 %, bet tikai 34 % uzticas Latvijas medijiem (18. att.). Sie dati apstiprina
dzilajas intervijas sniegto respondentu viedokli, ka Latvijas un Krievijas valsts kontrol&to
mediju atSkirigais saturs ir viens no faktoriem, kas Skel Latvijas sabiedribu.

Dzilas intervijas ar mazakumtautibu respondentiem uzradija tendenci, ka
respondenti, kuri papildus krievu valodai vél parvalda kadu citu valodu, ka ari prot
izmantot datorus vai viedierices, mediju pat€rina neaprobezojas ar vienu informacijas
kanalu, un Krievijas valsts kontrolétie televizijas kanali nav prioritarais vinu informacijas
avots. Turpreti mazakumtautibu respondenti, kuri brivi neparvalda citas valodas un jaunas
tehnologijas, par galveno informacijas avotu min televiziju, un vinu spriedumos, jo 1pasi
par Krievijas arpolitiku un vésturiskajiem notikumiem, iesp&jams konstatét Kremla
izplatitos narativus.

Vesturiski varonibas piemeéri

Redzamaka un plasaka patriotisma manifestacija notiek valsts svétku laika, savukart
valsts svetki ir saistiti ar izSkiroSiem notikumiem valsts vésturé, kuri vargja notikt,
pateicoties tautas varonibai. Tapéc vél viens no pétijuma uzdevumiem bija noskaidrot, vai
vesturiski varonibas pieméri mudina Latvijas iedzivotajus iesaistities valsts aizsardziba.
Tika noskaidrots, ka §im apgalvojumam pilniba un drizak piekrit 51 % respondentu®!, tacu

11 “Latvijas Fakti” (2019). Latvijas sabiedribas aptauja.
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ir atSkiribas etniskaja griezuma. 61 % respondentu, kuri lieto latvieSsu valodu gimeng,
uzskata, ka vesturiski varonibas pieméri veicina lidzdalibu valsts aizsardziba, savukart
respondentu grupa, kas gimeng lieto krievu valodu, tam piekrit tikai 32 % respondentu?’?.
Vel lielakas atSkiribas ir konstat€jamas, ja Sos viedoklus analizé gribas aizstavét valsti
griezuma, jo grupa, kas ir gatava militara uzbrukuma gadijuma aizstavét Latviju ar
ieroCiem rokas, Sim apgalvojumam pilniba un drizak piekrit 71 % respondentu, savukart
grupa, kas militara uzbrukuma gadijuma noteikti atstatu valsti, ta doma tikai 37 %.%3

19. attels. Ka jus vertejat savas zinaSanas par $adiem vésturiskiem
notikumiem Latvija?
(respondentu skaits %, loti + drizak augstas zinasanas)
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Avots: “Latvijas Fakti” (2019). Latvijas sabiedribas aptauja

Tatad vesturiski varonibas pieméri kalpo par emocionalu pamudinajumu aizstavet
valsti, un petijums dod iesp&ju noskaidrot, kadas ir respondentu zinasanas par dazadiem
veésturiskiem notikumiem. 47 % respondentu noradija, ka vigiem ir Joti augstas un drizak
augstas zinaSanas par TreSo atmodu, 44 % loti augstu un drizak augstu veért&ja ari zinasanas
par Otro pasaules karu, savukart zinaSanas par Latvijas naiconalajiem partizaniem un
Latvijas Neatkaribas karu ir zemakas — tas par loti augstam un drizak augstam vérté
attiecigi 26 % un 25 % respondentu (19. att.). Kvantitativaja petjjuma netika konstatétas
butiskas atSkirtbas vestures zinaSanas etniskaja griezuma, bet padzilinatajas intervijas
iegiita informacija uzradija tendenci, ka mazakumtautibu iedzivotajiem ir zemaks zinasanu
limenis par Latvijas Neatkaribas karu, ko respondenti arT godigi atzina:

“Par so man buis [oti griiti spriest, jo praktiski par so laiku neko nezinu. Man skold
neko nemacija, nav gadijies ari kaut kur vairak kaut ko uzzinat. Es par So tému neko
nevarésu runat.” (Intervija 18, sieviete, 45-55 gadi, krievu valoda)

12 “Latvijas Fakti” (2019). Latvijas sabiedribas aptauja.
13 “Latvijas Fakti” (2019). Latvijas sabiedribas aptauja.
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“Kas tur bija taja posma? ...es vispar nezinu, kas tur notika. Es godigu nezinu, kas
tur notika...” (Intervija 13, sieviete, 25-35 gadi, krievu valoda)

“Man vestures zinasanas sliktas [samulst]. Zinu, tur kaut kas bija, bet cik daudz un
kas, man griti teikt. Mums skola vesturé kaut ko beigas mdcija. Neko daudz..”
(Intervija 14, virietis, 18-20 gadi, krievu valoda)

20. attels. Griba aizstavet valsti un vestures zinasanas
(respondentu skaits %, kas pilniba un drizak piekrit, loti + drizak augstas zinasanas)
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Avots: “Latvijas Fakti” (2019). Latvijas sabiedribas aptauja

Respondentu grupa, kas ir gatava aizstavét Latviju ar ieroiem rokas, ir augstaks
vestures zinasanu paSveért§juma Iimenis neka grupa, kas militara uzbrukuma gadijuma
noteikti atstatu valsti (20. att.). Tatad vestures notikumu apzinaSana un populariz€Sana ar1
ir viens no veidiem, ka stiprinat Latvijas sabiedribas gribu aizstavet valsti. Ar1 Saja aspekta
japievers 1paSa uzmaniba komunikacijai ar mazakumtautibam, lai paraditu ar1 vigpu lomu
Latvijas valsts vesturé un veidotu sajutu, ka Latvijas valsts vesture ir ari Latvijas
mazakumtautibu vésture.'*

14 pieméram, Siling, J. (2019). Aizmirstie varoni - mazakumtautibas cina par Latvijas valsti. LSM.lv,
https://www.lsm.lv/raksts/dzive--stils/vesture/aizmirstie-varoni-mazakumtautibas-cina-par-latvijas-
valsti.a336791/
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Draudu uztvere

Attieksme pret iesaisti valsts aizsardziba ir atkariga ari no ta, kas tiek uzskatits par
apdraud&jumu, jo gatavibu aizstavet valsti var samazinat ar1 parlieciba, ka nepastav nekadu
talitgju militaru draudu. Militara aspekta Latvijas nozimigaka probléma ir Krievijas
istenota politika, jo, ka rada piecu dienu kar§ ar Gruziju un kar§ Ukraina, Krievija var
izmantot militarus risindjumus attieciba pret kaiminvalstim, lai sasniegtu savus
geopolitiskos mérkus. Tomér, atbilstosi aptaujas datiem, Latvijas sabiedriba par
nozimigakajiem draudiem Latvijas iedzivotajiem uzskata sociali ekonomiskas problémas,
turpreti tikai 45 % respondentu uzskata, ka Krievijas Tstenota politika apdraud Latvijas
iedzivotajus (21. att.).

21. attels. Kas no minéta, jusuprat, Sobrid biitu uzskatams par
lielakajiem draudiem Latvijas iedzivotajiem?
(respondentu skaits %, kas pilniba un drizak piekrit)
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Avots: “Latvijas Fakti” (2019). Latvijas sabiedribas aptauja

Izpratn€ par Krievijas 1stenoto politiku ka draudu Latvijas sabiedribai var konstatet
izteiktas atSkiribas etniskaja griezuma, jo to par draudu uzskata 60 % respondentu ar
latvieSu valodu gimeng un tikai 15 % — ar krievu valodu gimené (21. att.). Tas nozimé, ka
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prieksSstati par starptautisko politiku un drosibas jautajumiem abas valodu grupas ir
atSkirigi. Lidz ar to Vel viens priekSnoteikums, lai Latvija var€tu sekmigi ieviest
vispatveroSu Vvalsts aizsardzibu, ir vienota izpratne par Latvijas drosibas politiku, jo ir
problématiski panakt visas sabiedribas iesaisti valsts aizsardziba, ja abas valodu grupas ir
atSkirigi priekSstati par drosibas situaciju.

22. attéls. Griba aizstavet valsti un draudu uztvere
(respondentu skaits %, kas pilniba un drizak piekrit)
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es noteikti atstatu valsti

Avots: “Latvijas Fakti” (2019). Latvijas sabiedribas aptauja

So t&zi apstiprina ari draudu uztveres analize gribas aizstavét valsti griezuma, kas
rada, ka sociali ekonomiskie jautajumi ir aktuali visai sabiedribai, neatkarigi no gimené
lietotas valodas un gatavibas iesaistities valsts aizsardziba, turpreti grupa, kas militara
uzbrukuma gadijuma ir gatava aizstaveét Latviju ar iero¢iem rokas, Krieviju par draudu
uzskata 58 % respondentu, bet grupa, kas militara uzbrukuma gadijuma noteikti atstatu
valsti, $adu respondentu ir mazak — 41 % (22. att.).

Secinajumi

e VisaptveroSa valsts aizsardziba nav tikai militaru pasakumu kopums, taja vienlidz
nozimigi ir arl nemilitari valsts aizsardzibas risinajumi, jo starpvalstu konfliktos
politiskie un militarie meérki tiek sasniegti, izmantojot militarus un nemilitarus
risindjumus integréta veida. Tas nozimé, ka lidztekus militarai gatavibai aizstavéet
valsti vienlidz biitiska ir arT iedzivotaju iesaiste valsts aizsardziba nemilitara veida.
Paplasinot jédzienu “griba aizstavet valsti” ar nemilitaro dimensiju, var konstatét, ka
vairak neka puse Latvijas sabiedribas pauz gatavibu aizstavét Latviju militara
uzbrukuma gadijuma.
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Lai So potencialu efektivi izmantotu un veicinatu visas sabiedribas iesaisti valsts
aizsardziba, ir biuitiski defin€t un skaidrot, kada veida ikviens individs var iesaistities
valsts aizsardziba atbilsto$i savam sp&jam un interesém. P&tijums uzrada, ka tiem
respondentiem, kuriem ir augstaka griba aizstavét valsti, ir arT augstakas zinasanas un
izpratne par visaptverosu valsts aizsardzibu un ricibu krizes situacija. Tas nozimé, ka
visaptverosas valsts aizsardzibas ideju var efektivi izmantot, lai celtu Latvijas
sabiedribas kop&jo gribu aizstavet valsti, tacu iedzivotajiem ir nepiecieSama konkréta
skaidriba par savu lomu un uzdevumiem valsts aizsardziba.

Latvijas mazakumtautibu izteiktaka atsveSinatiba no valsts ir viens no faktoriem, kas
pasliktina kop@jos Latvijas sabiedribas gribas aizstavet valsti raditajus. Tapec
savstarp&ja ciena balstita komunikacija ar Latvijas mazakumtautibam, kuras mérkis ir
stiprinat mazakumtautibu piederibas sajiitu Latvijas valstij, ir biitiska visaptverosas
valsts aizsardzibas konteksta. IpaSa uzmaniba japievers ari civilmilitarajam attiecibam
ar Latvijas mazakumtautibam, jo uztic€Sanas Iimenis Nacionalajiem brunotajiem
spekiem un Zemessardzei respondentu grupa, kas gimené lieto krievu valodu, ir uz
pusi mazaks neka grupa, kas gimené lieto latvieSu valodu. Tapat jameklé veidi, ka
uzrunat Latvijas mazakumtautibas saistiba ar starptautiskas politikas un drosibas
jautajumiem.

Grupas, kuras ir gatavas aizstavet valsti militara uzbrukuma gadijuma, ir augstaka
uzticeéSanas valsts parvaldes iestadém un pasvaldibam, informétiba par So iestazu
darbibu, ka ari parlieciba, ka tas darbojas kop€am labumam un ir ieinteres€tas
iedzivotaju viedokla uzklausiSana. Tatad griba aizstavet wvalsti ir klatesoSs
savstarpiguma princips — ja cilvékiem ir parlieciba, ka valsts darbojas vinu laba, tad
vini ir gatavi darboties ar1 valsts laba. Nostiprinot §adu parliecibu, iesp&jams, varétu
celt arT Latvijas valstiskas neatkaribas ka vertibas nozimi, kas ir bitiska sabiedribas
iesaistei valsts aizsardziba, bet Sobrid ir nepietiekama.

Vesturiski varonibas pieméri veicina gribu aizstavet valsti, tapec ir javeicina Latvijas
sabiedribas zinaSanas par Latvijas vésturi. IpaSa uzmaniba véstures komunikacija
japievers ar1 Latvijas mazakumtautibu vésturei, lai mazakumtautibas sevi identificétu
ar Latvijas v@sturi un izjustu augstaku piederibu un lidzdalibu Latvijas ka valsts
vesturiskaja attistiba.

Mediju paterina zina biitiska atzina ir ta, ka latvieSu valodas informativaja telpa
iesp&€jams uzrunat tikai aptuveni pusi Latvijas mazakumtautibu, tomér Krievijas valsts
kontroleéto mediju paterina zina nevar konstatét biitiskas atSkiribas grupas, kuras ir
augsta un zema gataviba aizstavet valsti. Tapat arT var konstatét, ka diversific€jas
jeédziens “Krievijas mediji”, jo Latvijas mazakumtautibas patéré ari Krievijas
opozicijas mediju veidoto saturu. Kop€a mediju patérina zina iezim&jas dazadu
komunikacijas kanalu konvergences tendence, ka ar1 sabiedribas sp&ja kritiski vertét
mediju saturu un ta ietekmi uz Latvijas sabiedribu.
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